Comision de Desarrolio Metropolitano

LXIEL LEGISLATURA
CAMARA DE LIPUTADOS Palacio Legisiativo de San Lazaro a, 30 de octubre 2013,

HCDAXIVCDMIO311/13

DIP. JOSE SERGIO MANZUR QUIRGGA
PRESIDENTE DE LA COMISION DE PRESUPUESTO

Y CUENTA PUBLICA DE LA CAMARA DE DIPUTADOS.
PRESENTE.

Estimado diputado, Manzur Quircga

Adjunto al presente me permito remitir a nombre de la Comision de
Desarrollo Metropolitanc que me honro presidir, “LA OPINION DE LA
COMISION DE DESARROLLO METROPOLITANO DE LA LXI
LEGISLATURA DE LA CAMARA DE DIPUTADOS, RELATIVA AL
PROYECTO DE PRESUPUESTO DE EGRESOS DE LA FEDERACION
2014”, lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el ACUERDG DE
LA COMISION DE PRESUPUESTO Y CUENTA PUBLICA POR EL
QUE SE ESTABLECE EL PROCEDIMIENTC PARA LA
PARTICIPACION DE LAS COMISIONES ORDINARIAS EN EL
EXAMEN Y DISCUSION DEL PROYECTO DE PRESUPUESTO DE
EGRESOS DE LA FEDERACION PARA EL EJERCICIO FISCAL 2014,
ASI COMO DE LAS SOLICITUDES DE GESTION O AMPLIACION DE
RECURSOS PROPUESTAS POR LOS LEGISLADORES.

Sin ofro particular reciba un cordial saludo.

Atentamente o
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DIP. JUAN MAN, ez e
PRESIDENTE o

s

Av. Congresc de la Unidn, 66; Col. Bl Parque: Deteg. Venustiano Carranza; C.P. 15960 México, D.F.:
Edificio D, Nivel 1; Tels.: 5036-0000 exts. 54205, 55076, 54019; Lada s./c.: 01-800.122-6272
desarrolic.metropolitanc@congreso.gob.mx
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RESPECTO AL PROYECTO DE PRESUPUESTC DE EGRESOS
DE LA FEDERACION 2014,

OPINION DE LA COMISION DE DESARROLLO METROPOLITANG
RESPECTO AL PROYECTO DE PRESUPUESTO DE EGRESOS DE LA
FEDERACION 2014

La Comision de Presupuesto y Cuenta Publica (Comisidn de Presupuesto), con
fundamento en lo dispuesto por los artfculos 74, fraccién [V de la Constitucion Politica de
ios Estados Unidos Mexicanos; 32, 44 numeral 4 y 45 numeral 6, incisos 1Y y g) de la Ley
Organica del Congresce General de los Estados Unidos Mexicanos; 42 fraccién VEE,
incisos a), D), ¢), &), ey v T) de Ia Ley Federal de Presupuesto y Responsabilidad
Hacendaria (LFP%H}; 69 numeral 4, 79 numeral 3 fraccion H, 167 numerales 1 v 4, 181
numerales 1, 2 y 3, 188 numerai 5, 220 numerales 1, 2 vy 3 del Reglamento de la Camara
de Diputados del H. Congrese de la Union emitié el Acuerdo por el que se establece el
procedimiento de participacion de las Comisiones Ordinarias en el examen vy discusion del
proyecto de Presupuesto de Egresos de la Federacion (Presupuesto) para el Ejercicio
Fiscal 2014, publicado en ia Gaceta Parlamentaria el dia 13 de septiembre de 2013.

En este sentido y en los términos establecidos en el articulo 39, numerales 1y 2 de la Ley
Organica del Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos; 157, numeral 1
fraccion IV y 220, numerales 1 y 2 del Reglamento de la Camara de Dipuiados del H.
Congreso de la Unién, esta Comision de Desarrolio metropolitano somete a consideracion
de la Comisién de Presupuesto, la Opinion sobre modificaciones diversas al Proyecto
de Presupuesto para el Ejercicio Fiscal 2014 en el Gasto del Sector de Fondo
Metropolitano, con cargo al Ramo 23 “Provisiones Salariales y Economicas” del
Presupuesto de Egresos de ia Federacion, conforme a los siguientes: '

ANTECEDENTES

el diag 8 de septiembre de 2013, el Ejecutive Federal presenté a esta Soberania la
Iniciativa de Decreto por el que se expide la Ley de Ingresos y el proyecto de Presupuesto
para el Ejercicio Fiscal 2014, para su estudio, andlisis, discusion y dictaminacion,

Con fecha 13 de septiembre de 2013, la Comision de Presupuesto turné a las
Comisiones Ordinarias el proyecto de Presupuesto para el Ejercicio Fiscal 2014 para su
estudio, analisis y opinion.

.

En la Reunion © Ordinaria de ia Comision de Desarrolio metropolitanc celebrada el dfa
29 de octubre de 2013, se presentd al pleno de la Comision, el proyecto de Presupuesto
para el Eiercicio Fiscal 2014.
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DESCRIPCION DE LA INICIATIVA

Con fundamento en los articuios 45 numerales 4, 5 y § inciso g) de la Ley Organica del
Congreso General de los Estados Unidos Mexicanos y 42 fraccion Vill inciso f) de la Ley
Federal de Presupusesto y Responsabilidad Hacendaria, esta Comisién de Desarrolio
Metropolitano somete a la consideracidn de la Comision de Presupuestc y Cuentfa Pablica
la siguiente Opinién con Propuesta de Modificacion Presupuestaria, por o que se refiere a
las asignaciones de Fondo Mefropolitano del Ramo 23 “Provisiones Salariales vy
Economicas” del Proyecio de Presupuesio de Egresos de la Federacion para el ejercicio
fiscal 2014, de acuerdo con los siguientes antecedentes y consideraciones.

ANTECEDENTES

1. En el marco de la discusion del proyecio de Presupuesio de Egresos de Ia
Federacion para el ejercicio fiscal 2014, esta Comision de Desarrolio Metropolitano
acordd emitic Opinidn a la Comisién de Presupuesto y Cuenta Pdblica de esta
Camara, respecto de las asignaciones de Fondo Metropolitano, de conformidad
con el procedimiento de participacion de comisiones ordinarias establecido en ef
Acuerdo publicado el 8 de septiembre de 2013 en la Gaceta Parlamentaria.

2. Para efectos de elaborar la presente oninidn y brindar la debida atencidén a los
consejos para el desarrolio metropolitano constituidos, asi como a las eniidades
federativas y municipios en cuyos terriforios estan conformadas y delimitadas
zonas mefropolitanas, esta Comision acordd, en su sesion plenaria del 18 de
septiembre de 2013, faculto a la Junta Directiva para determinar los mecanismos
para la discusion de P&k 2014,

CONSIDERACIONES

1. Relevancia del financiamiento piblico del desarrolio metropolitano el fomento
del desarrolio metropoiitano ordenado y sustentable ha sido apoyado por parte
de la Federacion, a partir del ejercicio fiscal 2006 y hasta la fecha, en virtud de
la asignacion de recursos federalizados, denominados Fondo Metropolitano,
con cargo al Ramo 23 “Provisiones Salariales y Econdmicas” del Presupuesto
de Egresos de la Federacion.

2. ElFonde Metropolitano constituye un instrumento financiero de politica piblica,
mediante el cual la Federacion apoya a las eptidades federativas y municipios
para financiar, exclusivamente con gasto de inversién, la elaboracion vy
ejecucion de estudios, evaluaciones, programas, proyectos, acciones y obras
ptiblicas de infraesiructura y su equipamienifo, con base en la planeacion del
desarrollo urbano metropolitano, con la finalidad de impulsar la competitividad
econbmica vy las capacidades productivas de zonas metropolitanas; el
aprovechamiento oOpiimo de la ventajas comparativas derivadas de su
consolidacion urbana e influencia econdmica y asi como de reducir la
vulnerabilidad de las mismas ante contingencias urbanas vy contribuir al
ordenarmienio territorial de su expansion.



OPIMION DE LA COMISION DESARROLLO METROPOLITANG
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3. La asignacion de estos recursos federales estd justificada, desde su origen,
como apovo federal a la tarea de resolver problemas de funcionamientio
urbano, considerados mas complejos gue en el resto de los componentes del
sistema nacional urbano (grandes ciudades, ciudades medias, cludades
pequefias), derivados de un desarrollo desigual, con frecuencia no
debidamente planificado, entre municipios centrates y periféricos de las zonas
metropolitanas y entre éstas y su respectiva area de influencia. Del
aprovechamiento optimo de la infraestructura y la inversion fija bruta derivan
ventajas comparativas en cuanio a la atraccidn de inversiones, la integracion
de cadenas productivas y de mercados v la accesibilidad a un equipamienio y
servicios publicos consolidados. Los Fondos Metropolitanos tienen impacio
sobre municipios con heterogénec desarrolio y contribuyen a revertir los
desequilibrios entre regiones del pais.

4. En lag ronas metropoliianas se encaran presiones financieras implicadas por
el mantenimiento, ampliacion y modemizacion de infraestructuras y
equipamientos, cuya Insuficiencia u  obsolescencia puede repercutlir
desfavorablemente en el aprovechamienio estfratégico de las ventajas
mefropolitanas sefialadas. Ante tales presiones se requiere el irabajo
concurrente y coordinado de la Federacion, de las entidades federativas, los
municipios y las demarcaciones del Distrito Federal.

CONSOLIDACION DEL FONDO METROPOLITANO

1. Los Fondos Meftropolitanos tienen la ventaja de ser recursos federales destinados
a gasic de inversion publica, con impacto directo sobre la inversion privada, ia
demanda de bienes y servicios y la generaciébn de empleos, sin implicar
erogaciones de gasto corriente y cuya aplicacion, destino y ejercicio estan sujetos
a planificacién metropolitana, coordinacion entre estados y municipios y rendicion
de cuenias acerca de los resultados alcanzadoes, en virtud de 8 previsiones
establecidas en los decretos del Presupuesto de Egresos a partir de 2008 a la
fecha y de ias reglas de operacién que, de conformidad con el articuio 77 de 1a Ley
de Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria, corresponde expedir al Ejecutivo
Federal.

2. Los Fondos constituyen un mecanismo gue hace propicio el irabajo conjunto enire
aytoridades de las entidades federativas y municipios, asi como la ejscucion de
obras y proyectos con base en una planeacion de indole melropolitana, que debe
guardar congruencia con la planeacion nacional y estatal del desarrollo, asi como
con los programas wbanos y planes especiales. La planeacion y la coordinacion
metropolitana  constituyen  requisitos  indispensables para acometer el
ordenamiento del desarrollo metropolitano sobre el territorio, asi como condiciones
necesarias para el fomento de las capacidades productivas y la competitividad
Econdmica de las Zonas Metropolitanas.
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EVALUACION DEL PROYECTO ENVIADO POR EL EJECUTIVO

l.a asignacion de Fondo Metropolitano proyectado es de $8, 843, 467,314.00 para e Ejercicio
2014, es mayor con respecto a la autorizada por esta Cémara de, $8, 618, 058,105.00 parg el
gjercicio 2013, lo que eguivale a un aumento de § 1,025,848,175.33 y porcentualmenie a un
16.41% en términos nominales.

MONTO TOTAL DE ASIGNACION DE FONDO METROPOUITANG AUTORIZADO PARA EL
EJERCICIO 2013 Y PROYECTADC PARA EL EJERCICIO 2014 {(MILL.ONES DE PESOE)

o PEFZOIS o PEF20M
. $8,943,467,314.00

Zonas Metropolitanas Consideradas por

PEF 2014 Variatién con

Monto Respecio al 2013

Mo,

1 ZM. de §.a Cd. de 3 133,557,442.00 15.41%
Aguascalientes

2 Z.M. de la Cd. de Tijuana S 115,814,381.00 15.41%

3 Z.M. de Mexicali S 37,521,051.00 15.41%

Z.M. de la Cd. de Tuxtia

4 3 s 26,916,191.00 15.41%
Gutierrez

5 Z.M. de Judrez $ 52,045,623.00 15.41%

6 7.M. de Chihuahua 3 46,262,776.00 15.41%

7 Z.M. de Saltillo $ 115,656,940.00 15.41%

g Z:M. de Monclova - $ 57,828,470.00 15.41%
Frontera ]

9 7.M. de Piedras Negras 3 46,262,776.00 15.41%

10 ZM. de Calima- Vifla de 8 46,262,776.00 15.41%

Alvarez
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7.M. de Tecoman

Z.M. de la Cd. de Ledn

Z.M. de la Laja- Bajic

Z.M. de Moroledn-
Uriangato

Z.M. de la Cd. Acapulco
Z.M. de Pachuca

Z.M. de Tudancingo

Z.M. de Tula

Z.M.delaCd. de
Guadalajara

7Z.M. de Ocotlén

Z.M. de Toluca

Z.M, de Morelia

Z.M. de Cuernavaca
Z.M. de Cuautia

Z.M. de Tepic

Z.M. de |a Cd. de Monterrey

Z.M. de la Cd. de Oaxaca

-
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27,757,665.00

404,799,293.00

10,409,124.00
27,757,665.00

106,341,708.00

115,405,235.00

34,621,870.00

57,828,470.0C

1,018,012,394.00

33,540,513.00

404,799,293.00

40,479,923.00

52,045,623.00

13,878,832.00

57,703,117.00

876,679,612.00

75,177,011.00

15.41%

15.41%
15.41%
15.41%

15.41%
15.41%

15.41%

15.41%

15.41%

15.41%

15.41%

15.41%

15.41%
15.41%

15.41%

15.41%

15.41%
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41

42

43

44

45

Z.M. de Tehuacdn

Z.M. de la Cd. de Querétara

Zona Metropaolitana de la
Cd. de Cancun

Z.M. de San Luis Potosi-
Soledad de G.S.

Z.M. de Rio Verde- Cd.
Fernandez

ZM.dela Cd. de
Villahermosa

Z.M. de Reynosa-Rio Bravo

Z.M.de Matamoros

.M. de Tlaxcala-Apizaco

Z. M. del Valle de México

Z.M, de Puebla-Tlaxcala

Z.M.de la Laguna

Z.M. de Puerto Vallaria

Z.M. de La Pledad- Pénjamo

Z.M. de Veracruz

Z.M. de Kalapa

Z.M. de Coatzacoalcos

Z.M. de Acayucan
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26,948,066.00

230,812,471.00

112,765,517.00

92,462,876.00

27,757,665.00

115,406,235.00

46,262,776.00

40,479,929.00

40,479,929.00

3,919,035,473.00

34%,283,962.0C

487,879,219.00

47,766,316.00

18,505,110.00

58,059,784.00

23,131,387.00

46,262,776.00

21,627,847.00

15.41%

15.41%

15.41%

15.41%

15.41%

15.41%

15.41%

15.41%

15.41%

15.41%

15.41%

15.41%

15.41%

15.41%

15.41%

15.41%

15.41%

15.41%
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45 7.M. de 1a Cd. de Mérida $ 85,470,478.00 15.41%
7.M. de Zacatecas-

47 € cacatecas $ 57,703,117.00 15.41%
Guadalupe

Ahora bien, se prevé mantener para 2014 la misma coberiura de zonas metropolitanas, cuarenta y
siete, a las cuales se asignd Fondo Metropolifanc en 2013, Si bien todes los rubros o programas
dei Ramo 23 Provisiones Salariales y Econdmicas, del Proyecto de Presupuesto de Egresos para
el ejercicio 2014, son beneficiadas en igual sentido., vista en retrospecliva, la asignacidn de Fondo
Metropolitano proyectada para 2014 constituye la mas alta que el Ejecutivo federal ha proyectado
desde 2008, cuando por primera vez dicho Fondo fue federalizado vy asignade a un total de siste
Zonas Metropolitanas,

Para esta Comision es indiscutible que la asignacion proysctada para Fondos Metropolitanos es
benefica con la pretension de “dar prioridad a las obras estratégicas y de continuidad, huscando
que el impacto positive en la poblacidn se alcance en el menor tiempo posible”, tal como expone et
titular de! Ejecutive Federal.

Los recursos proyectados por el Ejecutivo para el Fondo Metropolitano para el ejercicio 2014 son
positivos y significa una gran tendencia en el incrementa, con que la Federacion viene apoyando,
en virtud de las decisiones gue ha tomado esta soberania, el financiamiento plblico del desarrclio
mefropoiitano. Esta Comisidn considera que es indispensable seguir fortalectendo al Fondo
Metropolitana, dnico instrumento de financiamiente piblico con que la Federacion dispone.

Esta Comision concluyd que, a pesar del aumento significativo que el Fondo Metropolitano tiene
aun se mantienen rezagos y erores del mismo: como la Zona Metropolitana de Laja — Bajio y el no
contemplar la inclusién de mas Zonas Metropolitanas.

PROPUESTA DE MODIFICACION DE LA COMISION DE DESARROLLO
METROPOLITANO

A partir de las consideraciones anteriores la Comision de Desarrollo Metropolitano acepta
el techo asignado en la propuesia de Presuptlesio de Egresos de la Federacion para este
2014 por un monto de $9.943.468.314,00.

PRIMIERG .- Ninguna Zona Metropolitana podra recibir recursos menores a los asignados en el PEF
2013, por lo que se propone un aumento del 3.5% conforme a la propuesta del PEF 2014.

ZONAS METROPOLITAMNAS MONTO PEF 2013 INCREMENTO DEL
3.5%
1 Z.M. de la Cd. de Aguascalientes 5115,728,099.00 3119,778,582.47
2 Z.M. de la Cd. de Tijuana 5100,354,180.00 5103,865,576.30
3 Z.M. de Mexicali $32,512,153.00 S$33,650,078.36
4 7.0, de la Cd. de Tuxtla Gutiérrez $75,312,254.00 $77,949,217.89
5 Z.M. de judrez $45,087,757.00 $46,676,178.50
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LM
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de Chihuahua

de Saltillo

de Monclova — Frontera
de Piedras Negras

de Cotima- Viila de Alvarez
de Tecoman

de la Cd. de Ledn

de Celaya

de Moroledn-Uriangato
de la Cd. Acapuico

de Pachuca

de Tulancingo

de Tula

de la Cd. de Guadalajara
de Ocotlén

de Toluca

de Morelia

de Cuernavaca

de Cuautla

de Tepic

de la Cd. de Monterrey
de la Cd. de Qaxaca

de Tehuacan

de la Cd. de Querétaro

Zona Metropolitana de Ja Cd. de
Canctn

Z.M.

de San Luis Potosi-Soledad de G.S.

Z.M. de Rio Verde- Cd. Ferndndez
7.M. de |a Cd. de Villahermosa
Z.M. de Reynosa-Ric Bravo
Z.M.de Matamoros

Z.M. de Tiaxcala-Apizaco

Z.M. del Valle de México

Z.M. de Puebla-Tlaxcaia

Z.M. de la Laguna

Z.M. de Puerto Vallarta

Z.M. de La Piedad- Pénjamo
Z.M. de Veracruz

Z.M. de Xalapa

Z.M. de Coatzacoalcos

$40,086,895.00
$100,217,237.00
$50,108,619.00
$40,086,895.00
$40,085,895.00
$24,052,137.00
$350,760,331.00
$9,019,551.00
$24,052,137.00
$92,145,549.00
$100,000,000.00
$30,000,000.00
$50,108,619.00
$882,112,123.00
$29,062,999.00
$350,760,331.00
$35,076,033.00
$45,097,757.00
$12,026,068.00
$50,000,000.00
$75%,646,659.00
$65,141,204.00
$23,350,6158.00
$200,000,000.00
$97,711,806.00

$80,119,481.00
$24,052,137.00
$160,000,006.00
$40,086,895.00
$35,076,033.00
$35,076,033.00
$3,395,861,088.00
$302,656,057.00
$422,749,444.00
$41,389,719.00
$16,034,758.00
$50,309,053.00
$20,043,447.00
$40,086,895.00

$41,489,936.33
$103,724,840.30
$51,862,420.67
$41,489,936.33
541,489,936.33
$24,893,861.80
$363,036,942 .59
$9,335,235.29
$24,893,961.80
$95,370,643.22
$103,500,000.00
$31,050,000.00
$51,862,420.67
$912,986,047.31
$30,080,203.97
$363,036,942.59
$36,303,694.16
$46,676,178.50
$12,446,980.38
$51,750,000.00
$786,234,292.07
$67,421,146.14
$24,167,887.56
£207,000,000.00
$101,131,719.21

$82,923,662.84
$24,893,961.80
$103,500,000.00
$41,489,936.33
$36,303,694.16
$36,303,654.16
$3,514,716,226.08
4313,245,019.00
§437,545,674.54
$472,838,359.17
$16,595,974.53
$52,065,8629.86
$70,744,967 .65
$41,489,936.33



OPINION DE LA COMISION DESARROLLO METROPOLITANGD
RESPECTO Al PROYECTO DE PRESUPUESTO DE EGRESOS

DE LA FEDERACION 2014,
45 Z.M. de Acavucan $18,740,623.00 $15,396,544.81
46 Z.Vi.de la Cd. de Mérida $74,060,538.00 $78,652,656.83
47  Z.M. de Zacatecas-Guadalupe $50,000,000.00 $51,750,000.00
TOTAL $8,615,058,105.00 $8,917,620,138.68

Quedando un monto por reasignar de $1, 025, 848,175.33 con los criterios que se
desprenden de conformidad al presente acuerdo.

SEGUNDO.- Se incluiran las Zonas Metropolitanas no beneficladas incluidas en el
documento emitido por la SEDESOL. - INEGI —~ CONAPO; cuya dltima actualizacion fue
en el afio 2010, dentro del PEF 2014

48 Z.M. Zamora - Jacona
49 Z.M. Tampico

50 Z.M, Nusvo Laredo
51 Z.M. Poza Rica

52 Z.M. Orizaba

53 Z.M. Minatitlan

54 Z.M. Cordoba

55 Z M. Tianguistengo
5to] Z.M. Tezihutltan

57 Z.M. San Francisco del Rincon
58 Z.M. Tehuantepec

58 Z. M. Guaymas

TERCERQO.- Se apoyara a las siguientes Zonas Meftropolitanas decretadas por el Estado
de Conformidad con ia normatividad vigente:

60 Z.C.M. Seybapiaya - San Francisco - Tenabo
6l Z.CM, De Carmen
62 Z.M. Salamanca — irapuato.

CUARTO.- Se priorizaran Obras con Ajto Impacto Metropolitano baio los siguientes
criterios:

e Los recursos del Fonde Metropolitano se destinaran prioritariamente a acciones y
cbras de infraestructura y su equipamiento, en cualquiera de sus componenies, va
sean nuevos, en proceso, o para completar ef financiamiento de aguelios que no
hubiesen contado con los recursos necesarios para su eiecucidn, los cuales
demuesiren ser viables y sustentables y se orienten a atender obras con alfo
impacto metropoiitano.



OPINIGN DE LA COMISION DESARROLLC METROPOLITAND
RESPECTO AL PROYECTO DE PRESUPUESTO DE EGRESQS
OF LA FEDERACION 2014,

s Ei establecimiento y mantenimiento de lLa gestibn de instituciones piblicas
descentralizadas en las zonas metropolitanas, que realicen estudios para la
planeacién, gestion, generacién de informacion, evaluacién y coordinacion
metropolitana, con visién integral, de largo plazo y con participacion ciudadana
organizada v efecliva;

» Frogaciones para la construccion, reconsiruccion, rehabilifacion, ampliacion,
conclusion, mantenimiento, conservacion, mejoramiento y modernizacion de
infraestructura, ademas de la adquisicién de los bienes necesarios para el
eguipamiento equipar de las obras generadas o adquiridas;

= FErogaciones para adguirir o convenir suelo en la zona meiropolitana orientado a
reservas territoriales y derechos de via para infraestructuras y equipamientos de
nivel metropolitano de forma prioritaria para Ja poblacion y favorecer la
consolidacién urbana desalentando los proceses extensivos y dispersos de
ocupacién del territorio ;

« Acciones y obras prioritarias para el mejoramiento y cuidado del ambiente en el
ambito territorial metropolitano.

« Corredores verdes, parques urbanos, humedales ariificiales de impacto
metropolitano.

= A partir de 2014 todos los proyectos que se realicen con los fondos deben contar
con registro y aprobacion previa ante la Comisién de Desarrollc Metropolitano de
la Camara de Diputados.

Las propuestas a las que se destinen los recursos federales del Fondo Metropolitano,
deberan estar relacionados directamente o ser resultado de la planeacion del desarrollo
urbano, asi como de los programas de ordenamiento de los asentamientos humanos en el
territorio, por io que deberdn guardar congruencia con el Plan Nacional de Desarrolio
2013-2018 y con los programas en materia de desarrollo urbano que se deriven del
mismo, ademas de estar alineados con ios planes estatales y municipales de desarrollo
urbano y de fos municipios comprendidos en la respectiva zona meiropolitana.
Especificamente, dichas propuestas deberan:

o Surgir y guardar congruencia con el Plan o Programa de Desarrollc Metropolitano
y los demas instrumentos de planeacion federales, estatales o municipales
aplicables.

s Las inversiones y obras gque se realicen deberan estar contempladas en el o los
Instrumentos de planeacion vigentes de la respectiva zona metropolitana.

» Sujetarse a criterios claros de andlisis costo y beneficio, fundamentados en el o los
instrumentos de planeacion, vigentes, asi como a la evaluacion de Impacto
metropolitano, econémico, social, urbano y ambiental en la respectiva Zona
metropolitana, de acuerdo con las presentes reglas y las disposiciones aplicables.

o Cumplir con ias normatividad aplicable atendiendo al tipe de propuesta.

¢ Transparencia.
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ORINION DE LA COMISION DESARROLLO METROPOLITAND
RESPECTO AL PROYECTO DE PRESUPUESTO DE EGRESOS
DE LA FEDERACION 2014,

GUINTO - E! aumento de recursos 2 las Zonas Metropolitanas sera bajo los siguientes

criterios:
o Estado de posicion financiers;
e Saldo o disponibilidad al comienzo del pericdo que se reporta;
o Ingresos;
a  Rendimientos financieros;
e Egresos (desglosados por concepto o tipo de gasto);
e Saldo o disponibilidad de los recursos federales al final del periodo que se reporia,
@

Destino v resultados alcanzados con los recursos; y
Avance en el cumplimiento de la misién, objeio y fines del fideicomiso.

Contar con los Informes frimestrales en tiempo y forma de conformidad con las
Reglas de Operacion Vigente.

2]

@

JUSTIFICACION DE LA MODIFICACION PRESUPUESTARIA PROPUESTA

En efecto, las 56 zonas metropolitanas, conformadas y delimitadas actualmente en el pals, aportan
en conjunto el 73% del producto interno bruto nacional y contribuyen en conjunto al 56.38% del
personal total ccupado dei pais en la ultima década. Esa influencia en el desarrotlo econdmico vy
social se ve reflejada en las regiones donde estdn conformadas y en una contribucion promedio
que fluctia entre el 40 v el 50% del Producto Interne Bruto de la entidad federativa que las
cortiene. No es exagerado afirmar gue la economia de las entidades federativas depende, en
buena parie, de la economlia metropolitana en su territorio.

Las actividades econdmicas de las zonas metropolitanas se concentran en el sector terciario, es
decir aguallas vinculadas al sector servicios. La proporcion de poblacion ocupada en las zonas
metropolitanas en proporcidn al total de poblacion ccupada en el pais pasd dei 59.4 por cienta en
1890 ai 64.6 por ciento en ef 2000. Al concentrase el personal ocupado en los sectores econémicos
secundario y terciario, redunda en que actualmente las zonas metropoiitanas contribuyan de
forma importante al total nacional de personal ccupado.

£t desarrolio Metropolitano constituye una vertiente estratégica del impulso al desarrolia
nacional, en el gue es indiscutible la relevancia estratégica del desarrollo ya que contribuye a
reducir las disparidades y consolida el mercado interno ya que generar eportunidades de negocic
orientadas hacia el mercado externo.

Los Fondos Metropolitanos, instrumerntos estratégicos para el fomento de inversion, empleo y
crecimiento econdimice sobre territorio de varios municipios y, en algunos casos, de dos o mds
entidades federativas. Junte can otros programas del Ramo 23 del Presupuesto de Egresos,
contribuyen a corregir las disparidades del desarrollo entre entidades federativas y regiones del
pais.

11



OPINION DE LA COMISION DESARROLLO METROPOLITANG
RESPECTO AL PROYECTO DE PRESUPUESTO DE EGRESOS
DE LA FEDERACION 2014,

PROPUESTA

Por o expuesto, esta Comisién de Desarrcilo Metropolitano somete a (s consideracién de ia
Comision de Presupuesta y Cuenia Publica, la gropuesta para modificar la asignacion del Fondo
Metropolitano, del Ramo 23 “Provisiones Salariales y Econdmicas” del Presupuesto de Egresos de
la Federacidn para el ejercicio 2014, conforme a los montos y zonas metropolitanas gue se
especificaron  con anterioridad, de igual forma de se establece en el Anexo | las inclusion de
nuevas Zonas Metropolitanas y Iz modificacion del texto del decreto en el anexo 3 de ia prasente
Opinidn.

Ast se acordd v voto en la novena reunidn ordinaria de fa Comisién de Besarrolio Metropolitane
en el Palacio Legisiative de San Lizaro el 29 de Octubre det 2013,

12
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LXIT LEGISLATURA
CAMARA BE DIPUTADOS

Comisién de Desarrolle Metropolitano

OPINION DE LA COMSION DE DESARROLLO
METROPOLITANG RESPECTO AL PRQYECTO DE
PRESUPUESTO DE  EGRESOS DE LA
FEDERAGION 2014

Martes 29 octubre 2013, Mezzanine Edif. "A”, ala sur; 17:00 horas.

Dip. Juan Manuel Focil Pérez
PRESIDENTE

Dip. Benito Caballero Garza
SECRETARIO

Dip. José Luis Cruz Flores Gomez
SECRETARIO

Dip. Celia Isabel Gauna Ruiz de Ledn
SECRETARIA

Dip. Emilse Miranda Munive
SECRETARIA

Dip. Zita Beatriz Pazzi Maza
SECRETARIA

Av. Congreso de la Unién, 66; Col, El Parque; Deleg. Venustiano Carranza; C.P. 15960 México, D.F..
Edificio [, Nive} 1; Tels.: 5036-0000 exts. 54205, 55076, 54019; tada s./c.: 01-800-122-6272
desarrollo.metropolitanc@congreso.gob.mx
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CAMARA DE DIPUTADOS

Comision de Desarrolio Metropolitano

OPINION DE LA COMISION DE DESARROLLO
METROPOLITANG RESPECTO AL PROYECTO DE
PRESUPUESTO DE  EGRESDS DE LA
FEDERACION 2014

Martes 29 octubre 2013, Mezzanine Edif. “A”, ala sur; 17:00 horas.

NOMBRE

A FAVOR

EM CONTRA

Dip. J. Jes(s Oviedo Herrera
SECRETARIO

Dip. Radl Paz Alonzo
SECRETARIO

Dip. Guadalupe Socorro Flores Salazar
SECRETARIA

<]

Dip. Mario Francisco Guilién Guillén
SECRETARIO

Dip. Araceli Torres Flores
SECRETARIA

LT s
""'“p“dm%/ 'Q}/CJ'/

Dip. Agustin Barrios Gémez
INTEGRANTE

Dip. José Valentin Maldonado Salgado
INTEGRANTE

e

Av. Gongreso deia Unian, 663 Col. Ei Pargue; Deleg. Venustiano Carranza; C.P. 1BG60 México, D.F.2
Edificio D, Nive! 1; Tels.: 5036-0000 exts, 54205, 55076, 54019 Lada s./c.: 01-800-122-6272

desarrolio.metropolitano@congreso.gob.mx
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CAMARA DE DIPUTADOS

Martes 29 octubre 2013, Mezzanine Edif. “A” ala sur; 17:00 horas.

Comision de Desarrello Metropolitane

OFINION DE LA COMISION DE DESARRCLLO
METROPOLITANG RESPECTO AL PROYECTO DE
PRESUPUESTO PE  EGRESQS DE LA
FEDERACION 2014

NOMBRE

A FAVOR EN CONTRA

Dip. Israel Moreno Rivera
INTEGRANTE

Dip. Nabor Ochoa Lopez
INTEGRANTE

Dip. Genaro Carrefio Muro
INTEGRANTE

Dip. Homero Ricardo Nifto de Rivera
Vela
INTEGRANTE

Dip. Luis Miguel Ramirez Romero
INTEGRANTE

Dip. Beatriz Eugenta Yamamoio
Cazarez
INTEGRANTE

Av. Congresc de la Unidn, 66; Col. E1 Parque; Deleg. Venustiano Carranza; C.P. 15960 México, D.F.:
Edificio D, Nivel 1; Tels.: B036-0000 exts, 54205, 55076, 54019; tada s./c.: 01-800-122-6272

desarrotio.metropelitano@congreso.gob.mx



Comision de Desarrollo Metropolitano

OPINION DE LA COMISION DE DESARROLLO
METROPOLITANG RESPECTO AL PROYECTO DE
PRESUPUESTO DE EGRESQOS DE LA
CAMARA DE DIPUTADOS FEDERACIOM 2014

Martes 29 octubre 2013, Mezzanine Edif. “A”, ala sur; 17:00 horas.

Dip. Claudia Delgadillo Gonzéalez
INTEGRANTE

Dip. José Envique Doger Guerrero
INTEGRANTE

Dip. Héctor Garcia Garcia
INTEGRANTE

Dip. Mayra Karina Robles - 4
INTEGRANTE

Dip. Jests Tolentino Roman Bojorguez
INTEGRANTE

Dip. Mauricio Sahui Rivero
INTEGRANTE

Dip. Alma Marina Vitela Rodriguez
INTEGRANTE

L

Av. Congreso de la Union, 66; Col, Ef Parque: Deleg. Yenustiano Carranza: C.P. 15960 Mexico, D.F.:
Edificio D, Nivel 1; Tels.: 5036-0000 exts, 54205, 55076, 54019; lLadas s./c.: 01-800-122-6272
desarrolio.metropolitano@congreso.gob.mx
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Comision de Desarrollo Metropolitano

LXTL LEGISLATURA OPIMION DE LA COMISION DE DESARROLLO

CAMARA DE DIPUTADOS METROPOLITANO RESPECTO AL PROYECTQ DE
PRESUPUESTO DE  EGRESOS DE LA
FEDERACION 2014 :

Martes 29 octubre 2013, Mezzanine Edif. “"A”, ala sur; 17:00 horas.

NOMBRE A FAVOR EN CONTRA
Dip. José Luls Vaile Magana
INTEGRANTE

(rlle

Dip. Alejandro Carbajal Gonzalez
INTEGRANTE

Av. Congreso de la Unidn, 66; Col. El Pargue; Deleg. Venustiano Carrenza; C.P. 15960 Méxice, D.F.:
Edificio D, Nivel 1; Tels.: B036-0000 exts. 54208, 35076, 54019; Lada s./c.: 01-800-122-6272
desarrollo.metropolitano@congreso.gob.mx



